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E' BELLO QUANDO LA
LOREDANA , LA DANIELA
E LA MARISTELLA

GIOCANO CON NOI,, CI
INSEGNANO DELLE COSE,
CI ASCOLTANO, CI
LEGGONO UNA STORIA, CI




CONVERSAZIONE SULLE REGOLE

Cosa sono?

Fortunato: Sono che non bisogna dare le botte.
Matteo: Che bisogna avere molta pazienza

Nicola: La regola & che quando ¢’& rosso non si puo
passare.

Emanuele: Quando 1a maestra dice di fare una cosa
Luna: Se fanno i birichini, la maestra li sgrida.

Chi le fa?

Giulia: Le maestre, le mamme, i papa e 1 fratelli.
Cosa succede se non si rispettano?

Federica: Le sculacciate o le punizioni.

Matteo: O se no ti dicono che sei un asino del
presepe.

Perche ci sono?

Nicola: Per rispettare la natura, gli ammali, la citta
Matteo: Per non rompere i giochi, i libri. Per
rispettare i bambini, la gente, la famiglia i nonni e le
nonne.

Emanuele: ...e i fratellini piccoli.

I grandi hanno le regole?

Matteo: Si, perché quando sono piccoli le imparano
dal papa e la mamma.

Emanuele: Quando sono grandi fanno le cose giuste
e belle.

Nicola: Per0 ci sono i ladri.

Matteo: I ladri non vanno molto d’accordo con Ia
legge e il corpo di polizia.
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E’ giusto che ci siano le regole?

Lorenzo D. : Si, se no le macchine schiaccerebbero
le persone e ci sarebbero gli scontri.

Se i questo mondo non ci “sarebbero” le regole
ognuno farebbe a suo modo.



CONVERSAZIONE SUL SIGNIFICATO DI
ALCUNE PAROLE E DI ALCUNI GESTI CHE
RIGUARDANO L’ASPETTO RELAZIONALE IN

USO TRA I BAMBINI DELLA SEZIONE

Chi ¢ un amico? Fate un esempio.

Francesca T. : Sara, ¢ sempre cosi gentile € io le
voglio bene.

Davide S. : Piero gioca sempre con me, € buono €
gentile.

Marika: Con gli amici giochiamo a vendere 1 libri.
Sara: Il pollice in giu vuole dire amico, pollice a
meta un poco amico, pollice in gitl nemico.
Quando uno ¢ nemico?

Piero: Quando uno mi fa il pollice in git.

Sara: Delle volte facciamo le sciocchine a darci delle
spinte. Litighiamo quando qualcuno ci prende in
giro.

Nicola: A volte 10 e Lorenzo litighiamo per le
figurine e ci picchiamo.

Lorenzo M. : Quando siamo stanchi per fare la pace
c1 fermiamo.

Giulia : Per fare la pace rido indietro 1l gioco che ho
preso.

Davide A. : Io dico qualche volta “Pace, pace, mille
patate”, io pero non litigo quasi mai.

Cosa sono le bande?

Salvatore: Sono le bande di amici.

Piero: Fanno un gruppo di amici



Salvatore: C’¢ la banda di Davide S., Lorenzo D.,
Fortunato, Akrem, Davide D’Incerti, Luna, Dav1de
A,

Federica: Nella mia banda ci sono Francesca T.,
Chiara, Giulia, Paola, Anna, Elena.

Elena: Io sono della banda della Giulia

Matteo: Sono io il capo della mia banda.

Tutti : No, & Nicola.

Matteo: Nella mia banda non ¢’¢ il capo, siamo tutti
amici; ci sono Niki, Lorenzo M., Salvatore, Cosimo.
Sara: Nella mia banda c’¢ la Francesca G., la Giulia,
la Paola, la Francesca T., ’Elena ¢ la Marlka

Cosa si fa nelle bande?

Luna: Nella banda di Fortunato fanno i cattivi, fanno
il karate.

Nicola: Si spiano le donne, giochiamo all’arresto.
Paola: L’arresto ¢ un gioco che si prendono e si
mettono in prigione.

Elena: Non ¢ un gioco bello Iarresto, possiamo
anche andare sul “rotikom”, sullo scivolo.

Federica: Noi giochiamo con la cucina, con i
travestimenti, bene, balliamo, facciamo dei disegni,
giochiamo in salone con il “rotikom” che facciamo le
moto, a pallavolo, giochiamo un po’ nella casetta.
Sara: Noi giochiamo alle dottoresse, giochiamo ai
poveretti, andiamo sotto a un albero e facciamo finta
di essere poveretti.

Giochiamo a mamma e figlia al mare, sul “rotikom”,
poi I'ultimo gioco € quello delle Sailor.



I maschi della banda di Davide S. giocano ai Biker
Mice.

Emanuele: Quando le femmine giocano ai poveretti,
1 maschi della banda di Niki fanno le schegge.
Davide D. : Io gioco sempre con le costruzioni con
Lorenzo D. e la mia banda.
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LA COSTRUZIONE DEL TEST

Le insegnanti hanno costruito due domande, la prima

che vorrebbe individuare le preferenze fondate sui

rapporti amicali esistenti tra i bambini, quindi piu di

carattere socio-affettivo; la seconda, invece, che

individuerebbe le preferenze basate sulle

competenze di carattere cognitivo e linguistico di

ciascun bambino.

I bambini potranno esprimere cinque scelte e cinque

rifiuti e ogni scelta o rifiuto avra un punteggio da

cinque a uno.

Questi dati saranno inseriti in due sociomatrici, una

per ogni domanda, che ci consentiranno di rilevare:

e quante scelte o rifiuti ha ricevuto ciascun bambino

e il numero delle reciprocita nelle sue relazioni

e il numero di relazioni tra maschi-maschi, maschi-
femmine, femmine-femmine.

Dalle sociomatrici ricaveremo:

e due sociogrammi per ogni bambino in cui verranno
visualizzate le scelte, 1 rifiuti e le reciprocita e
riportati 1 relativi punteggi

e due sociogrammi del gruppo in cui si
evidenzieranno
41 leader (con dieci o piu scelte)
¢1popolari alti (danove a sei scelte)
¢ 1 popolari bassi (da cinque a tre scelte)
¢ gli emarginati o isolati (da due a zero scelte)

Prima di somministrare il test ¢ stato elaborato un

sociogramma di previsione
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CONSIDERAZIONI SUI DATI EMERSI

Le sociomatrici

Dalla sociomatrice sulla 1° domanda, di carattere
socio-affettivo, anche visivamente ¢ possibile notare
un maggior numero di interazioni tra bambini dello
stesso sesso € come sia abbastanza alta la
conflittualita tra maschi e maschi ( si contano infatti
35 rifruti di cui 12 reciproci e 17 con punteggio 4 -5)
Ancora piu alto il rifiuto delle femmine verso 1
maschi non corrisposto pero: infatti sono ben 42 1
rifiuti nella direzione femmine > maschi, di cui pero
solo 6 reciproci, mentre si riducono a 20 i rifiuti dei
maschi verso le femmine.

Un quadro decisamente piu sereno quello delle
femmine in cui a 18 rifiuti ( di cui 8 con punteggio
4 -5 e 4 reciproci) si oppongono 41 scelte ( di cui 24
reciproche e 17 con punteggio 4 -5).

Dalla sociomatrice sulla seconda domanda, nella
quale si chiede di tenere in considerazione nella
scelta le competenze cognitive e linguistiche dei
compagni, emerge un quadro che va nella stessa
direzione del precedente. '

Abbiamo quindi una conferma delle ipotesi di
partenza, con esclusione del rifiuto delle femmine
verso 1 maschi non previsto con queste dimensioni.

I legami tra bambini dello stesso sesso sono 1 piu
numerosi e anche quelli giudicati dagli stessi piu
saldi se calcoliamo il numero di preferenze con
punteggio di 4 -5.



I sociogrammi

Le insegnanti prima di somministrare la prova hanno
elaborato un sociogramma di previsione nel quale i
24 bambini sono stati distribuiti in quattro zone :
quella dei leader (cio€ bambini che avrebbero
ottenuto 10 o piu scelte), quella dei popolari alti (da
6 a 9 scelte), quella dei popolari bassi (da3 a5
scelte) ed infine quella degli emarginati o isolati (
con 2 o meno di 2 scelte.

Il sociogramma di previsione relativo alla prima
domanda evidenzia che solo per 10 bambini le
insegnanti attraverso le loro osservazioni avevano
intuito il ruolo all’interno del gruppo.

Per la maggioranza la previsione si € rivelata solo
parzialmente non corrispondente ai dati emersi, in
quanto 1 bambini si sono collocati nella fascia
immediatamente superiore o inferiore.

Solo per Anna e Nicola 1 dati hanno capovolto le
previsiont .

Anna a noi1 ¢ sempre apparsa una bambina
abbastanza isolata con poche relazioni €, a parte
Lorenzo D., molto piu legata alle femmine che a1
maschi.

In realta ¢ stata scelta da maschi e femmine
totalizzando 10 scelte.

Il secondo sociogramma pero rivela delle variazioni.
Nel momento in cui si chiede di tenere in
considerazione le competenze cognitivo linguistiche
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dei compagni, sia per Anna che per Nicola 1 dati
emersi s1 riavvicinano al sociogramma di previsione.
In effetti, nel caso specifico, ci0 rispecchia la esatta
percezione dei bambini tispetto alle competenze dei
loro compagni in quanto Anna ha mostrato, nel corso
dei 3 anni di scuola materna, delle difficolta
nell’esposizione orale, mentre Nicola, anche se non
estroverso poteva contare su una buona padronanza
nel linguaggio.

Questo perd non vale per tutti 1 bambini poiché
anche quelli con una buona proprieta di linguaggio e
notevoli competenze cognitive si sono comunque
collocati tra gli emarginati, confermando i dati del
primo sociogramma o comunque evidenziando una
interazione tra 1 criteri di scelta.

Tra gli emarginati o isolati troviamo in entrambi 1
sociogrammi i bambini piu introversi, quelli con i
rapporti piu conflittuali e 2 o 3 nuovi inseriti.

In particolare Davide S., Lorenzo D.; Luna, e David
A. permangono in entrambi i casi nella fascia piu
esterna.

Dal sociogramma individuale di David A. emerge
forse la situazione di maggior emarginazione. Dal
momento che David A., oltre ad essere un nuovo
inserito, € 1’unico bambino che frequenta la scuola
solo fino alle 11,30,andrebbe verificata la relazione
sicuramente esistente, tra grado di socializzazione e
tempo scolastico di frequenza.
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DALI’ASSEMBLEA DI SEZIONE LA VERIFICA
INSIEME AI GENITORI

Al termine dell’anno scolastico le insegnanti, in sede
di assemblea di sezione chiedono ai genitori quali
sono stati, secondo loro, 1 principali problemi che 1
loro bambini hanno affrontato e, in alcuni casi,
superato dal punto di vista relazionale.

Facciamo di seguito un elenco dei pareri emersi nel
corso della riunione.

Alcuni bambini hanno sofferto per aver dovuto
sempre cedere alla leadership di un gruppo. Per
alcuni il problema permane, altri invece lo hanno
risolto inserendosi in un altro gruppo.

Questa soluzione € stata adottata anche da alcuni che
erano isolati o emarginati.

I bambini hanno percepito una differenza di
temperamento nell’atteggiamento delle insegnanti,
uniforme invece per quello che riguarda i principi
educativi e pedagogici. Questa differenza viene
valutata positivamente in quanto consente ai bambini
di imparare a relazionare con persone diverse.
Nonostante 1’alta conflittualita, il clima di fondo ¢
rimasto sereno e questo dato ¢ confermato anche dal
grande desiderio che i bambini hanno di venire a
scuola per stare con 1 loro amici. Molti di loro hanno
deciso anche di aumentare il tempo scolastico.

I genitori riscontrano nei bambini una maggiore
autonomia e indipendenza e anche una accresciuta
capacita di portare a termine il lavoro iniziato.



CRITERI PER LA FORMAZIONE DEI GRUPPI
DI LAVORO E DEI GRUPPI PER LA
FORMAZIONE DELLE CLASSI PRIME DELLA
SCUOLA PASCOLI

Dopo aver elaborato 1 dati abbiamo proceduto alla

formazione dei gruppi stabilendo prima i seguenti

critert:

e cvitare di mettere 1 bambini piu aggressivi nello
stesso gruppo

e accostare gli emarginati ai leader

e partire dagli isolati o emarginati nella formazione
del gruppo

e aggiungere 2 bambini scelti dall’1solato o
emarginato e 2 non scelti ( quindi privilegiare le
scelte degli isolati o emarginati)

Gruppi di lavoro

1. Davide S., Salvatore, Francesca T., Akrem,
Chiara.

2 Lorenzo D., Cosimo, Nicola, Marika, Francesca G.

3.Anna, Emanuele, Davide D., Paola.

4 Luna, Matteo, Giulia, Piero, Elena.

5.Davide A., Fortunato, Sara, Lorenzo M., Federica.

Gruppi per le prime

1. Davide A., Fortunato, Marika, Francesca T.,
Francesca G., Matteo, Lorenzo M., Cosimo.

2 Lorenzo D., Davide D., Nicola, Salvatore, Anna,
Chiara, Federica, Paola.
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